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Seminario IV
EXTINCAO DA OBRIGACAO TRIBUTARIA, COMPENSACAO E
REPETICAO DO INDEBITO

Leitura basica

o CARVALHO, Paulo de Barros. Direito tributdrio: linguagem e método. 72 ed. Sdo Paulo: Noeses, 2018,
Item 2.9 (Exting¢do das obrigacdes tributarias) da segunda parte.

o CARVALHO, Paulo de Barros. Derivagdo e positivagdo no direito tributdrio. Vol. II. 2 Ed. Sdo Paulo:
Noeses, 2017, Itens 4 a 8 do tema XVII (Crédito de ICMS e crédito de indébito tributario -
consequéncias juridicas desta distin¢do).

Leitura complementar

e ARAU]JO, Juliana Furtado Costa. A acdo de repeticdo de indébito, o cumprimento de sentenca e a nova
hipétese de agdo rescisdria prevista no Codigo de Processo Civil de 2015. In: CONRADO, Paulo Cesar.
Processo tributdrio analitico, volume I11. Sio Paulo: Noeses, 2016.

¢ CARVALHO, Paulo de Barros. As decisdes do CARF e a extingdo do crédito tributario. Revista de Direito
Tributdrio, n. 118.

e CARVALHO, Paulo de Barros. Curso de direito tributdrio. Sdo Paulo: Noeses. Capitulo XIV.

¢ CONRADQO, Paulo Cesar. Compensagdo tributdria e processo. Sao Paulo: Max Limonad. Capitulos 7, 8,
11,12 e13.

» LINS, Robson Maia. Efeitos da decisdo do STF em matéria tributdria no regime do art. 543-B do Cédigo de
Processo Civil e o limite do art. 170-A do Cédigo Tributdrio Nacional. In: X CONGRESSO NACIONAL DE
ESTUDOS TRIBUTARIOS DO IBET.

o MASSUD, Rodrigo G. N. Valorizagdo dos precedentes e compensacdo tributaria: implicacdes com o
Cddigo de Processo Civil de 2015. In: CONRADO, Paulo Cesar. Processo tributdrio analitico, volume III.
Sao Paulo: Noeses, 2016.

¢ MOREIRA, André Mendes. Causas extintivas do crédito tributdrio e a pseudo-taxatividade do art. 156 do
CTN. In: X CONGRESSO NACIONAL DE ESTUDOS TRIBUTARIOS DO IBET.

o DALLA PRIA, Rodrigo. A legitimidade na acdo de repeticdo de indébito tributario. In: CONRADO, Paulo
Cesar. Processo tributdrio analitico, volume III. Sdo Paulo: Noeses, 2016.

Questoes

1. Criticar a expressdo “extin¢do do crédito tributario”. E correta a tradicional separacio das
causas de extingdo prescritas no art. 156 do CTN em modalidades de fato e modalidades de
direito? Justifique.

2. Quem tem legitimidade ativa para pleitear a repeticdo do indébito tributdrio? E em caso de
substituicdo tributaria? E na hipotese prevista no art. 166 do CTN, ha alguma alteracao do
sujeito legitimado? Responda as perguntas analisando criticamente os anexos I e II.

3. Ahipdtese de dagdo em pagamento de bens imdveis como causa extintiva do crédito tributario
altera a clausula do art. 32 do CTN quanto a prestagdo tributaria qualificar-se como
estritamente pecuniaria? Justifique. As previsdes de extin¢cdo do crédito tributario por dacao
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em pagamento de bens imoéveis em legislagbes municipais e estaduais antes da Lei
Complementar n. 104/01 sdo validas? Tém aplicacdo juridica? (Vide anexos Il e IV).

4. Que é compensacgdo tributaria? Quando nasce o direito subjetivo a compensacdo tributaria?
Determinada lei editada em momento posterior ao do nascimento do “direito subjetivo” a
compensacdo estabelece limites ao seu exercicio, como por exemplo, limitando o crédito a
compensar a determinado valor por més, impedindo a incidéncia de juros de mora ao crédito.
Essas novas regras que limitam a compensac¢do se comparadas a legislacdo até entao vigente
impactam o exercicio do direito de compensar consagrado anteriormente a vigéncia dessa lei?
Ha direito adquirido a compensacao? (Vide anexos V).

5. Considerando o artigo 170-A do CTN, o artigo 489, §1°, inciso VI, 926 e seguintes do CPC
responda: é possivel a compensacao de indébito discutido em ac¢do judicial antes do transito
em julgado da mesma?

6. Em razao da ndo homologacdo da compensacado e a consequente aplicacdo da multa isolada nos
termos do art. 74, §17 da Lei n. 9.430/96 (com redac¢do dada pela Lei n. 13.097/15). Pergunta-
se:a) A compensacdo ndo homologada equivale a ndo pagamento de tributo? b) Que se entende
por falsidade da declaracao? E qual a multa aplicada no caso de falsidade da declaracao? c) A
aplicacdo da penalidade na hipdétese de ndo homologacdo ou de falsidade da declaracdo
ofendem algum principio juridico tributario? Padece de algum vicio de inconstitucionalidade a
lei 13.670/2018 que em seu artigo 6° alterou o artigo 74 da lei 9430/96 que regula a
compensacao no ambito da Unido? Justifique.

7. Diante da sistematica implementada pelo CPC/15 relativamente aos julgamentos de casos
repetitivos, pergunta-se: é possivel falar em direito subjetivo a repeticdo/compensacdo do
indébito a partir do momento em que proferida decisdo em recurso especial e/ou recurso
extraordindrio repetitivos (vide art. 928 do CPC/15), ainda que o contribuinte ndo tenha
ajuizado ac¢do de repeticdo/compensacido do indébito cujo fundamento seja objeto do recurso
repetitivo?

8. Considerando os elementos da obrigacdo tributaria (sujeito ativo e passivo, objeto, direito, crédito,
dever e débito) e o contetido do artigo 1562 do CTN, identifique para cada uma das hipotese de
extincdo nele elencadas e a seguir reproduzidas qual elemento da obrigacdo tributaria é
diretamente afetado:

Elementos da obrigacdo tributaria:

2, Art. 156. Extinguem o crédito tributario:

[ - 0 pagamento;

Il - a compensagdo;

[II - a transagdo;

IV - remissao;

V - aprescrigdo e a decadéncia;

VI - a conversao de depdsito em renda;

VII - 0 pagamento antecipado e a homologagdo do langamento nos termos do disposto no artigo 150 e seus §§ 12 e 4%
VIII - a consignagdo em pagamento, nos termos do disposto no § 22 do artigo 164;

IX - a decisdo administrativa irreformavel, assim entendida a definitiva na 6rbita administrativa, que ndo mais possa ser objeto de agdo
anulatoria;

X - a decisdo judicial passada em julgado.

XI - a dagdo em pagamento em bens iméveis, na forma e condigdes estabelecidas em lei.
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Direito subjetivo  Dever juridico
Crédito tributario Débita
tributario

a) pagamento

b) compensacao

c) transacao

d) remissao

e) prescri¢cao

f) decadéncia

g) conversdo do depdsito em renda

h) pagamento antecipado e homologacdo do “lancamento” nos termos do art. 150, §§ 12 a 4°
do CTN

i) consignacdo em pagamento

j) decisdo administrativa irreformavel

h) decisdo judicial transitada em julgado

i) dacdo em pagamento de bens iméveis

Sugestao para pesquisa suplementar

Cap. VI, itens 6.6 e 6.7 do livro Controle de constitucionalidade da norma tributdria: decadéncia e
prescri¢do, de Robson Maia Lins. Sdo Paulo: Quartier Latin.

Artigo: “Processualidade e extingdo da obrigacdo tributaria”, de Paulo Cesar Conrado, in Processo
tributério analitico, volume I. Sdo Paulo: Noeses.

Artigo: “Compensacdo e restituicdo de tributos”, de Eurico de Santi, Repertério de Jurisprudéncia I0B
-jan/96.

Artigo: “O direito a repeticdo do indébito tributario”, de José Artur Lima Gongalves e Marcio Severo
Marques, Repeticdo do indébito e compensagdo no direito tributdrio. Sdo Paulo: Dialética.

Terceira parte, capitulo 4, do livro Repeticdo do indébito tributdrio: delineamentos de uma teoria, de
Marcelo Fortes. Sdo Paulo: Max Limonad.

Artigo: “Consequéncias juridicas da compensa¢do nao homologada no dmbito dos tribunais federais”,
de Antonio Carlos Guidoni Filho, in VIII Congresso Nacional de Estudos Tributarios do IBET. Sdo Paulo:
Noeses.
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Anexo |
REsp n. 903.394 /AL

DJ 26,/04/2010

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-
C, DO CPC. TRIBUTARIO. IPI. RESTITUICAO DE INDEBITO. DISTRIBUIDORAS DE BEBIDAS.
CONTRIBUINTES DE FATO. ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM. SUJEICAO PASSIVA APENAS DOS
FABRICANTES (CONTRIBUINTES DE DIREITO). RELEVANCIA DA REPERCUSSAO ECONOMICA DO
TRIBUTO APENAS PARA FINS DE CONDICIONAMENTO DO EXERCICIO DO DIREITO SUBJETIVO
DO CONTRIBUINTE DE JURE A RESTITUICAO (ARTIGO 166, DO CTN). LITISPENDENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS 282 E 356/STF. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. APLICACAO.

1. O “contribuinte de fato” (in casu, distribuidora de bebida) ndo detém legitimidade ativa ad
causam para pleitear a restituicio do indébito relativo ao IPI incidente sobre os descontos
incondicionais, recolhido pelo “contribuinte de direito” (fabricante de bebida), por ndo integrar a
relacdo juridica tributaria pertinente.

2. 0 Cédigo Tributario Nacional, na se¢ao atinente ao pagamento indevido, preceitua que:
“Art. 165. O sujeito passivo tem direito, independentemente de prévio protesto, a restituicao total
ou parcial do tributo, seja qual for a modalidade do seu pagamento, ressalvado o disposto no § 42
do artigo 162, nos seguintes casos: I - cobranca ou pagamento espontaneo de tributo indevido ou
maior que o devido em face da legislacdo tributéria aplicavel, ou da natureza ou circunstancias
materiais do fato gerador efetivamente ocorrido;

II - erro na edificacao do sujeito passivo, na determinacao da aliquota aplicavel, no calculo
do montante do débito ou na elabora¢do ou conferéncia de qualquer documento relativo ao
pagamento;

[l - reforma, anulacao, revogacao ou rescisao de decisdo condenatdria.

Art. 166. A restituicdo de tributos que comportem, por sua natureza, transferéncia do
respectivo encargo financeiro somente sera feita a quem prove haver assumido o referido
encargo, ou, no caso de té-lo transferido a terceiro, estar por este expressamente autorizado a
recebé-la.”

3. Consequentemente, é certo que o recolhimento indevido de tributo implica na obrigacao do
Fisco de devolugdo do indébito ao contribuinte detentor do direito subjetivo de exigi-lo.

4. Em se tratando dos denominados “tributos indiretos” (aqueles que comportam, por sua
natureza, transferéncia do respectivo encargo financeiro), a norma tributaria (artigo 166, do CTN)
impde que a restituicdo do indébito somente se faca ao contribuinte que comprovar haver arcado
com o referido encargo ou, caso contrario, que tenha sido autorizado expressamente pelo terceiro
a quem o 6nus foi transferido.

5. A exegese do referido dispositivo indica que: “...0 art. 166, do CTN, embora contido no corpo
de um tipico veiculo introdutério de norma tributaria, veicula, nesta parte, norma especifica de
direito privado, que atribui ao terceiro o direito de retomar do contribuinte tributario, apenas nas
hipéteses em que a transferéncia for autorizada normativamente, as parcelas correspondentes ao
tributo indevidamente recolhido: Trata-se de norma privada auténoma, que nao se confunde com
a norma construida da interpretacdo literal do art. 166, do CTN. E desnecessaria qualquer
autorizacdo do contribuinte de fato ao de direito, ou deste aquele. Por sua prépria conta, podera
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o contribuinte de fato postular o indébito, desde que ja recuperado pelo contribuinte de direito
junto ao Fisco. No entanto, note-se que o contribuinte de fato ndo podera acionar diretamente o
Estado, por ndo ter com este nenhuma relagio juridica. Em suma: o direito subjetivo a repeticao
do indébito pertence exclusivamente ao denominado contribuinte de direito. Porém, uma vez
recuperado o indébito por este junto ao Fisco, pode o contribuinte de fato, com base em norma de
direito privado, pleitear junto ao contribuinte tributario a restituicdo daqueles valores.

A norma veiculada pelo art. 166 ndo pode ser aplicada de maneira isolada, had de ser
confrontada com todas as regras do sistema, sobretudo com as veiculadas pelos arts. 165, 121 e
123, do CTN. Em nenhuma delas estd consignado que o terceiro que arque com o encargo
financeiro do tributo possa ser contribuinte. Portanto, sé o contribuinte tributario tem direito a
repeticdo do indébito.

Ademais, restou consignado alhures que o fundamento ultimo da norma que estabelece o
direito a repeticdo do indébito estd na propria Constituicdo, mormente no primado da estrita
legalidade. Com efeito a norma veiculada pelo art. 166 choca-se com a prépria Constituicdo
Federal, colidindo frontalmente com o principio da estrita legalidade, razao pela qual ha de ser
considerada como regra nao recepcionada pela ordem tributaria atual. E, mesmo perante a ordem
juridica anterior, era manifestamente incompativel frente ao Sistema Constitucional Tributario
entdo vigente.” (Marcelo Fortes de Cerqueira, in “Curso de Especializacdo em Direito Tributario -
Estudos Analiticos em Homenagem a Paulo de Barros Carvalho”, Coordenacao de Eurico Marcos
Diniz de Santi, Ed. Forense, Rio de Janeiro, 2007, pags. 390/393).

6. Deveras, o condicionamento do exercicio do direito subjetivo do contribuinte que pagou
tributo indevido (contribuinte de direito) a comprovagdo de que ndo procedera a repercussao
econémica do tributo ou a apresentacdo de autorizacdo do “contribuinte de fato” (pessoa que
sofreu a incidéncia econémica do tributo), a luz do disposto no artigo 166, do CTN, ndo possui o
condao de transformar sujeito alheio a relacdo juridica tributdria em parte legitima na acdo de
restituicao de indébito.

7. A luz da prépria interpretagio histérica do artigo 166, do CTN, dessume-se que somente o
contribuinte de direito tem legitimidade para integrar o pdlo ativo da agdo judicial que objetiva a
restituicdo do “tributo indireto” indevidamente recolhido (Gilberto Ulhda Canto, “Repeticdo de
Indébito”, in Caderno de Pesquisas Tributarias, n. 8, p. 2-5, Sdo Paulo, Resenha Tributaria, 1983; e
Marcelo Fortes de Cerqueira, in “Curso de Especializacdo em Direito Tributario - Estudos Analiticos
em Homenagem a Paulo de Barros Carvalho”, Coordenacdo de Eurico Marcos Diniz de Santi, Ed.
Forense, Rio de Janeiro, 2007, pags. 390/393).

8. E que, na hipétese em que a repercussio econdmica decorre da natureza da exagio, “o
terceiro que suporta com o 6nus econdmico do tributo nao participa da relagdo juridica tributaria,
razdo suficiente para que se verifique a impossibilidade desse terceiro vir a integrar a relacdo
consubstanciada na prerrogativa da repeticdo do indébito, ndo tendo, portanto, legitimidade
processual” (Paulo de Barros Carvalho, in “Direito Tributario - Linguagem e Método”, 22 ed., Sao
Paulo, 2008, Ed. Noeses, pag. 583).

9. In casu, cuida-se de mandado de seguranca coletivo impetrado por substituto processual das
empresas distribuidoras de bebidas, no qual se pretende o reconhecimento do alegado direito liquido
e certo de ndo se submeterem a cobranga de IPI incidente sobre os descontos incondicionais (artigo
14, da Lei 4.502/65, com a redacdo dada pela Lei 7.798/89), bem como de compensarem os valores
indevidamente recolhidos aquele titulo.

10. Como cedico, em se tratando de industrializacdo de produtos, a base de calculo do IPI é o
valor da operacdo de que decorrer a saida da mercadoria do estabelecimento industrial (artigo
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47,11, “a”, do CTN), ou, na falta daquele valor, o preco corrente da mercadoria ou sua similar no
mercado atacadista da praca do remetente (artigo 47, I, “b”, do CTN).

11. A Lei 7.798/89, entretanto, alterou o artigo 14, da Lei 4.502/65, que passou a vigorar com
a seguinte redacao: “Art. 14. Salvo disposicdo em contrario, constitui valor tributavel: (...) II -
quanto aos produtos nacionais, o valor total da operacdo de que decorrer a saida do
estabelecimento industrial ou equiparado a industrial.

1 §2. 0 valor da operagdo compreende o preco do produto, acrescido do valor do frete e das
demais despesas acessérias, cobradas ou debitadas pelo contribuinte ao comprador ou
destinatario.

2 §2. Ndo podem ser deduzidos do valor da operacdo os descontos, diferencas ou
abatimentos, concedidos a qualquer titulo, ainda que incondicionalmente.

()"

12. Malgrado as Turmas de Direito Publico venham assentando a incompatibilidade entre o
disposto no artigo 14, § 22, da Lei 4.502/65, e o artigo 47, 11, “a”, do CTN (indevida ampliacdo do
conceito de valor da operacdo, base de calculo do IPI, o que gera o direito a restituicdo do
indébito), o estabelecimento industrial (in casu, o fabricante de bebidas) continua sendo o tnico
sujeito passivo da relagdo juridica tributdria instaurada com a ocorréncia do fato imponivel
consistente na operagdo de industrializagdo de produtos (artigos 46, 11, e 51, 11, do CTN), sendo certo
que a presuncdo da repercussdo econémica do IPI pode ser ilidida por prova em contrdrio ou, caso
constatado o repasse, por autorizagcdo expressa do contribuinte de fato (distribuidora de bebidas), a
luz do artigo 166, do CTN, o que, todavia, ndo importa na legitimagdo processual deste terceiro.

13. Mutatis mutandis, é certo que:

“1. Os consumidores de energia elétrica, de servicos de telecomunicacdo niao possuem
legitimidade ativa para pleitear a repeticdo de eventual indébito tributdrio do ICMS incidente
sobre essas operagdes.

2. A caracterizacdo do chamado contribuinte de fato presta-se unicamente para impor uma
condicdo a repeticdo de indébito pleiteada pelo contribuinte de direito, que repassa o 6nus
financeiro do tributo cujo fato gerador tenha realizado (art. 166 do CTN), mas nao concede
legitimidade ad causam para os consumidores ingressarem em juizo com vistas a discutir
determinada relagdo juridica da qual ndo fagam parte.

3. Os contribuintes da exacdo sao aqueles que colocam o produto em circulacdo ou prestam
o0 servico, concretizando, assim, a hipotese de incidéncia legalmente prevista.

4. Nos termos da Constituicdo e da LC 86/97, o consumo nao é fato gerador do ICMS.

5. Declarada a ilegitimidade ativa dos consumidores para pleitear a repeticio do ICMS.” (RMS
24.532/AM, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 26.08.2008, D]e 25.09.2008)

14. Consequentemente, revela-se escorreito o entendimento exarado pelo acérdao regional no
sentido de que “as empresas distribuidoras de bebidas, que se apresentam como contribuintes de fato
do IPI, ndo detém legitimidade ativa para postular em juizo o creditamento relativo ao IPI pago pelos
fabricantes, haja vista que somente os produtores industriais, como contribuintes de direito do imposto,
possuem legitimidade ativa”.

15. Recurso especial desprovido. Acérdao submetido ao regime do artigo 543-C, do CP(C, e da
Resolugao ST] 08/2008.

(Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Secdo, julgado em 24/03/2010).
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Anexo 11
REsp n. 1.299.303/SC

DJ 14/08/2012

RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. CONCESSAO DE SERVICO PUBLICO. ENERGIA ELETRICA. INCIDENCIA DO ICMS
SOBRE A DEMANDA “CONTRATADA E NAO UTILIZADA”. LEGITIMIDADE DO CONSUMIDOR PARA
PROPOR ACAO DECLARATORIA C/C REPETICAO DE INDEBITO.

- Diante do que dispde a legislacdo que disciplina as concessdes de servico publico e da
peculiar relacdo envolvendo o Estado-concedente, a concessionaria e o consumidor, esse ultimo
tem legitimidade para propor acao declaratoria c/c repeticao de indébito na qual se busca afastar,
no tocante ao fornecimento de energia elétrica, a incidéncia do ICMS sobre a demanda contratada
e ndo utilizada.

- O acérdao proferido no REsp 903.394 /AL (repetitivo), da Primeira Secdo, Ministro Luiz Fux,
DJe de 26.4.2010, dizendo respeito a distribuidores de bebidas, ndo se aplica aos casos de
fornecimento de energia elétrica.

Recurso especial improvido. Acérdao proferido sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo
Civil.

(Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, Primeira Secao, julgado em 08/08/2012).

Anexo III
REsp n. 884.272 /R]

Julgamento: 06/03/2007

RECURSO ESPECIAL. EXTINCAO DO CREDITO TRIBUTARIO. DACAO EM PAGAMENTO DE
BEM IMOVEL (CTN, ART. 156, XI). PRECEITO NORMATIVO DE EFICACIA LIMITADA.

1. O inciso XI, do art. 156 do CTN (incluido pela LC 104/2001), que prevé, como modalidade de
extincdo do crédito tributario, “a dacdo em pagamento em bens imdveis, na forma e condicdes
estabelecidas em lei”, é preceito normativo de eficacia limitada, subordinada a intermediacdo de
norma regulamentadora. O CTN, na sua condi¢do de lei complementar destinada a “estabelecer
normas gerais em matéria de legislacdo tributaria” (CF, art. 146, III), autorizou aquela modalidade
de extincao do crédito tributario, mas nao a impds obrigatoriamente, cabendo assim a cada ente
federativo, no dominio de sua competéncia e segundo as conveniéncias de sua politica fiscal, editar
norma prépria para implementar a medida.

2. Recurso especial improvido.

Anexo IV
ADIn. 1917 /DF

Julgamento: 26/04 /2007
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ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. OFENSA AO PRINCIPIO DA LICITACAO (CF,
ART. 37, XXI). I - Lei ordindria distrital - pagamento de débitos tributarios por meio de dacdo em
pagamento. Il - Hipétese de criagcdo de nova causa de extingdo do crédito tributdrio. 111 - Ofensa ao
principio da licitacdo na aquisicdo de materiais pela administracdo publica. IV - Confirmagao do
julgamento cautelar em que se declarou a inconstitucionalidade da lei ordinaria distrital
1.624/1997.

AnexoV
REsp n. 1.137.738/SP

DJe 01/02/2010

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.

543-C, DO CPC. COMPENSAGAO TRIBUTARIA. SUCESSIVAS MODIFICAGOES LEGISLATIVAS.
LEI 8.383/91. LEI 9.430/96. LEI 10.637/02. REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA
PROPOSITURA DA DEMANDA. LEGISLAGAO SUPERVENIENTE. INAPLICABILIDADE EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL. ART.

170-A DO CTN. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. HONORARIOS. VALOR DA CAUSA OU
DA CONDENACAO. MAJORACAO. SUMULA 07 DO STJ. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA.

1. A compensacgado, posto modalidade extintiva do crédito tributario (artigo 156, do CTN),
exsurge quando o sujeito passivo da obrigacado tributaria é, ao mesmo tempo, credor e devedor do
erario publico, sendo mister, para sua concretizacido, autorizacdo por lei especifica e créditos
liquidos e certos, vencidos e vincendos, do contribuinte para com a Fazenda Publica (artigo 170,
do CTN).

2. A Lei 8.383, de 30 de dezembro de 1991, ato normativo que, pela vez primeira, versou o
instituto da compensacdo na seara tributdria, autorizou-a apenas entre tributos da mesma
espécie, sem exigir prévia autorizacao da Secretaria da Receita Federal (artigo 66).

3. Outrossim, a Lei 9.430, de 27 de dezembro de 1996, na Secdo intitulada “Restituicdo e
Compensacao de Tributos e Contribuicoes”, determina que a utilizacdo dos créditos do contribuinte e
a quitacdo de seus débitos serdo efetuadas em procedimentos internos a Secretaria da Receita Federal
(artigo 73, caput), para efeito do disposto no artigo 72, do Decreto-Lei 2.287/86.

4. A redacdo original do artigo 74, da Lei 9.430/96, dispde: “Observado o disposto no artigo
anterior, a Secretaria da Receita Federal, atendendo a requerimento do contribuinte, podera
autorizar a utilizacdo de créditos a serem a ele restituidos ou ressarcidos para a quitagdo de
quaisquer tributos e contribui¢des sob sua administragdo”.

5. Consectariamente, a autorizacdo da Secretaria da Receita Federal constituia pressuposto
para a compensacao pretendida pelo contribuinte, sob a égide da redacao primitiva do artigo 74,
da Lei 9.430/96, em se tratando de tributos sob a administracdo do aludido 6rgio publico,
compensaveis entre si.

6. A Lei 10.637, de 30 de dezembro de 2002 (regime juridico atualmente em vigor)
sedimentou a desnecessidade de equivaléncia da espécie dos tributos compensaveis, na esteira da
Lei 9.430/96, a qual ndo mais albergava esta limitacao.

7. Em consequéncia, apds o advento do referido diploma legal, tratando-se de tributos
arrecadados e administrados pela Secretaria da Receita Federal, tornou-se possivel a
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compensacao tributaria, independentemente do destino de suas respectivas arrecadacdes,
mediante a entrega, pelo contribuinte, de declaracdo na qual constem informagdes acerca dos
créditos utilizados e respectivos débitos compensados, termo a quo a partir do qual se considera
extinto o crédito tributario, sob condi¢do resolutéria de sua ulterior homologacdo, que se deve
operar no prazo de 5 (cinco) anos.

8. Deveras, com o advento da Lei Complementar 104, de 10 de janeiro de 2001, que
acrescentou o artigo 170-A ao Cédigo Tributdrio Nacional, agregou-se mais um requisito a
compensacio tributaria a saber: “Art. 170-A. E vedada a compensagio mediante o aproveitamento
de tributo, objeto de contesta¢do judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da
respectiva decisdo judicial.” 9. Entrementes, a Primeira Se¢do desta Corte consolidou o
entendimento de que, em se tratando de compensacdo tributaria, deve ser considerado o regime
juridico vigente a época do ajuizamento da demanda, ndo podendo ser a causa julgada a luz do
direito superveniente, tendo em vista o inarredavel requisito do prequestionamento, viabilizador
do conhecimento do apelo extremo, ressalvando-se o direito de o contribuinte proceder a
compensacao dos créditos pela via administrativa, em conformidade com as normas posteriores,
desde que atendidos os requisitos proprios (EREsp 488992 /MG).

10. In casu, a empresa recorrente ajuizou a acdo ordinaria em 19/12/2005, pleiteando a
compensacdo de valores recolhidos indevidamente a titulo de PIS E COFINS com parcelas vencidas e
vincendas de quaisquer tributos e/ou contribuicoes federais.

11. A época do ajuizamento da demanda, vigia a Lei 9.430/96, com as alteragées levadas a
efeito pela Lei 10.637/02, sendo admitida a compensacdo, sponte prépria, entre quaisquer
tributos e contribui¢cdes administrados pela Secretaria da Receita Federal, independentemente do
destino de suas respectivas arrecadagoes.

12. Auséncia de interesse recursal quanto a ndo incidéncia do art.

170-A do CTN, porquanto: a) a sentenca reconheceu o direito da recorrente a compensacao
tributaria, sem imposicdo de qualquer restricao; b) cabia a Fazenda Nacional alegar, em sede de
apelacdo, a aplicagdo do referido dispositivo legal, nos termos do art. 333, do CPC, posto fato
restritivo do direito do autor, o que ndo ocorreu in casu; c) o Tribunal Regional ndo conheceu do
recurso adesivo da recorrente, ao fundamento de que, ndo tendo a sentenca se manifestado a
respeito da limitacdo ao direito a compensacdo, ndo haveria sucumbéncia, nem, por conseguinte,
interesse recursal.

13. Os honorarios advocaticios, nas acdes condenatdrias em que for vencida a Fazenda Publica,
devem ser fixados a luz do § 42 do CPC que dispoe, verbis: “Nas causas de pequeno valor, nas de
valor inestimavel, naquelas em que nao houver condenacao ou for vencida a Fazenda Publica, e nas
execucoes, embargadas ou ndo, os honorarios serdo fixados consoante apreciacdo equitativa do juiz,
atendidas as normas das alineas a, b e c do paragrafo anterior.”

14. Consequentemente, vencida a Fazenda Publica, a fixagcdo dos honorarios nao esta adstrita
aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser adotado como base de calculo o valor dado a
causa ou a condenacao, nos termos do art. 20, § 42, do CPC. (Precedentes da Corte: AgRg no REsp
858.035/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/03/2008, DJe
17/03/2008; REsp 935.311/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em
26/08/2008, DJe 18/09/2008; REsp 764.526/PR, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 07/05/2008; REsp 416154, Rel. Min. TEORI ALBINO
ZAVASCK]I, D] de 25/02/2004; REsp 575.051, Rel. Min. CASTRO MEIRA, D] de 28/06/2004).

15. A revisdo do critério adotado pela Corte de origem, por equidade, para a fixacdo dos
honorarios, encontra 6bice na Simula 07 do STJ]. No mesmo sentido, o entendimento sumulado
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do Pretorio Excelso: “Salvo limite legal, a fixacao de honorarios de advogado, em complemento da

condenacdo, depende das circunstancias da causa, ndo dando lugar a recurso extraordinario.”
(Samula 389/STF).

(Precedentes da Corte: EDcl no AgRg no REsp 707.795/RS, Rel.)

Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA,
julgado em 03/11/2009, DJe 16/11/2009; REsp 1000106 /MG, Rel.

Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/10/2009, DJe
11/11/2009; REsp 857.942/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
15/10/2009,DJe 28/10/2009; AgRgno Ag 1050032 /SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 16/04 /2009, DJe 20/05/2009)

16.0 art. 535 do CPC resta inc6lume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-
se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos
utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisao.

17. Recurso especial parcialmente conhecido e parcialmente provido, apenas para reconhecer o
direito da recorrente a compensacao tributaria, nos termos da Lei 9.430/96. Acérdao submetido ao
regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo ST] 08/2008.

(REsp 1137738/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe
01/02/2010)
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